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JACEK WORONIECKI OP

LINGUA EUCHARIS
NA MARGINESIE DOKTRYNY KAZNODZIEJSKIE]
SW. TOMASZA Z AKWINU:

SUMMA THEOLOGICA, 1I-A IIAE, QU. 1771

Stosunek do kaznodziejstwa najwiekszego z synéw Zakonu Kaznodziejskie-
go $w. Tomasza z Akwinu nie zostat dotad nalezycie zbadany. Thumaczy sie to
zapewne tym, Ze jego wyjatkowe zastugi w dziedzinie teologii odwracaty uwage
od prac kaznodziejskich i Ze dzieta jego parenetyczne, ktore do nas doszty,
nie s3 w stanie odkry¢ nam w catej pelni warto$ci $w. Tomasza jako kaznodziei,
podczas kiedy dzieta filozoficzne i teologiczne bardziej bezposrednio Swiadcza
o tym, czym byt ten wybitny umyst w dziedzinie pracy naukowe;j. Jest pewna
wyzszo$¢ pisarza nad méwcg, gdy nas od nich oddzielaja wieki: pierwszego
wystarczy czytac, drugiego trzeba by styszec.

Moze jednak w obfitym poktosiu, ktére jubileusz Doktora Anielskiego nam
zapowiada, znajdzie sie nareszcie co$ o jego dziatalnosci kaznodziejskiej %
zastugiwataby ona na to najzupetniej, szczeg6lnie ze wzgledu na to, ze sam
Sw. Tomasz przypisywat jej o wiele wieksza doniostos¢, niz bySmy byli sktonni
przypuszczac, widzac w nim zawsze raczej profesora niz kaznodzieje. Wiemy,
ze przy koncu zycia, gdy rzuca pioro, bo w $wietle task mistycznych, ktérymi Bog

! Pierwodruk: ,Przeglad Homiletyczny” 2(1924)4, s. 253-266.
2 W chwili, gdy odsytam méj artykut do Redakcji, spotykam juz dwie bibliograficzne wzmianki,
odnoszace sie do kaznodziejskiej dziatalnosci $w. Tomasza, obie z ostatniej doby: B. Kuha OP,
Saint Thomas dAquin — Prédicateur, ,Année Dominicaine” 1924 oraz P. Hocédes SJ, Saint Thomas

et la prédication, Louvain, ,Nouv Rev. Theol.”, 1924.
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dusze jego zalewa, wszystko, co byt w Zyciu napisal, marng stoma mu sie wydaje,
dziatalno$¢ jego kaznodziejska bynajmniej sie nie zatrzymuje, ale przeciwnie,
coraz bardziej rozwija. W ostatnim roku zycia widzimy go codzien gtoszacego
stowo Boze do mtodziezy uniwersyteckiej i ludu neapolitanskiego, a kazania te
wypowiadane po wtosku przechowane nam zostaty w taciniskim tekscie.

Widzimy wiec z tego faktu, ze Sw. Tomasz pod pewnym wzgledem wyzej sta-
wiat obowiazek gtoszenia zywym stowem prawd wiary kazdemu cztowiekowi
na ten $wiat przychodzacemu, nizzawodowa prace profesorska z piérem w reku.
Stawa, ktdra sobie zdobyt swa pracg naukowa w $wiecie uczonych, nie prze-
stonita mu wielkiego obowigzku opowiadania dobrej nowiny Chrystusowej
w tej prostej formie, w jakiej wszyscy wierni sa w stanie jg poja¢, i na te prace
kaznodziejska nigdy nie zabrakto mu sit i czasu.

Jak bardzo $w. Tomasz cenit sobie arcydzieta homiletyczne minionych wiekéw,
Swiadczy ciekawa anegdota przechowana przez Wilhelma de Tocco : oto, zapyta-
ny przez ktorego$ z braci, co by zrobit, gdyby mu krél caty Paryz podarowat, od-
rzekt, ze wolatby mie¢ homilie $w. Jana Chryzostoma do Ewangelii $w. Mateusza.

Niewatpliwie wiec zastuzyt sobie $w. Tomasz najzupetniej na to, aby homi-
leci zwrdcili nan nieco wiecej uwagi. Bytoby to czarna niewdziecznoscig z ich
strony pomija¢ go milczeniem, dlatego tylko, Ze swa stawe zdobyt sobie w innej
dziedzinie, a to tym bardziej, Ze sam on cenit sobie wobec Boga niemniej swe
prace kaznodziejskie od prac teologicznych. Pozostawit przy tym dos$¢ obfita
spuscizne parenetyczng, ktorej uporzadkowanie i opracowanie winno przede
wszystkim zainteresowac wspédtczesnych pracownikdéw na polu homiletyki.

Na podobng prace porywac sie nie mysle. Nie bedgc fachowo obcigzonym
w dziedzinie homiletyki, obawiatbym sie zabiera¢ w tej sprawie gtos wobec
powaznego areopagu fachowych homiletéw, zgrupowanego wokoto Szanow-
nej Redakgji ,Przegladu Homiletycznego”. Lacno mozna by ustysze¢ Ne sutor
ultra crepidam. Jedynie wiec jako niepoprawny teoretyk chciatbym niesmiato
zwréci¢ uwage na jeden ustep w dzietach $w. Tomasza, w ktérym daje on nam
swe poglady na teorie kaznodziejstwa: w ich $wietle wypadnie nam rozwazac
praktyczna dziatalno$¢ kaznodziejska wielkiego doktora.

Gdzie szuka¢ w dzietach $w. Tomasza teorii kaznodziejstwa? Tam, gdzie jest
jej wiasciwe formalne miejsce, to jest w mistyce. Dla nowozytnych umystéw,
tak bardzo odwyktych od rozwazania zycia nadprzyrodzonego w catej jego
peti, wyda sie to wprost niestychanym, aby kaznodziejstwo taczy¢ z misty-
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ka; a jednak faktem jest, ze $w. Tomasz zatrzymuje sie nad kaznodziejstwem
w swym matym traktaciku o nadzwyczajnych taskach mistycznych, zwanych
gratiae gratis datae i ze miesSci sie tam ono miedzy darem proroctw, zachwycen
i jezykéw z jednej strony, a darem cudéw z drugiej.

I nie trudno sie domysle¢, dlaczego wtasnie w tym miejscu rozwija $w. Tomasz
swe poglady na sztuke gtoszenia prawd wiary. Oto kazde zjawisko najlepiej jest
studiowac w tych przejawach, w ktérych wystepuje ono w catej petni, w catkowi-
tym rozwoju wszystkich pierwiastkow, ktdre sie nan winny sktadac. I kaznodziej-
stwo przeto, nie bedace jedynie funkcjq przyrodzong, winno by¢ rozpatrywane
w petni rozkwitu swych sktadnikéw nadprzyrodzonych, wtedy gdy wystepuje
ono pod wptywem tych szczeg6lnych task, udzielanych niekiedy przez Ducha
Swietego niektérym jednostkom dla wzmocnienia ich wplywu na otoczenie.

Nic przeto dziwnego, iz przechodzac kolejno te taski tak, jak je sw. Pawet
wymienia w swym Pierwszym LiScie do Koryntian (rozdz. 12), doszedtszy
do daru ,mowy madroéci i mowy wiedzy z Ducha Swietego”, $w. Tomasz sko-
rzystat z okazji, aby dac krotki, ale bardzo Scisty i zwiezty rzut oka na teorie
kaznodziejstwa. Wychodzit on z tego zatozZenia, niezbyt uwzglednianego w ho-
miletyce, Ze kaznodziejstwo nie powinno by¢ nadprzyrodzonym li tylko ex parte
objecti, tzn. z racji swej tresci, ktdrg sa prawdy wiary, ale Ze winno nim by¢
takze ex parte subjecti, tzn. z racji czynnikow nadprzyrodzonych dziatajacych
w samym kaznodziei. Ze za$ te czynniki najsilniej wystepuja u tych, na ktérych
Bog zleje swa taske ,mowy madro$ci”, przeto tam je trzeba badac, jesli sie chce
poznac catg moc ich wptywow.

Niejednemu przyjdzie moze jednak na mysl, ze z podobnego studium
nie mozna sie spodziewac praktycznych rezultatéw, a to dlatego, ze nadprzy-
rodzona dziatalno$¢ Boza nie potrzebuje sie rachowac z zasadami i przepisami
retoryki i homiletyki; zapoznanie sie przeto z wptywami mistyki na kaznodziej-
stwo moze by¢ bardzo zajmujgce, ale nigdy nie dojdzie sie ta droga do wzoréw,
ktérymi mogliby sie kierowac kaznodzieje, nie siegajacy wyzyn mistyki.

Stanowisko takie nie bytoby jednak uzasadnione i to z dwoch wzgledow.
Najpierw, kazdy kaznodzieja bedacy w stanie taski ma juz w sobie zaczatek
zycia mistycznego w postaci ,daréw Ducha Swietego” i od niego tylko zalezy,
aby tych cudownych pomocy Bozych uzywac¢ przy nauczaniu prawd wiary.
Nie pretendujgc natychmiast do catej petni task mistycznych, moze on jednak
z tego Zrodta sporo drobnych niedostrzegalnych niemal impulséw otrzymac,
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ktére udzielg jego wymowie sporo sity i ciepta, a ktérych nie da sie osiagna¢
zwyktymi ludzkimi Srodkami. Nie co innego maja na celu tak czeste wezwania
do kaznodziejow, aby nie zapominali nigdy swych nauk poprzedza¢ modlitwa,
jak te konieczno$¢ rozbudzenia utajonych w ich duszy czynnikéw nadprzyrodzo-
nych i doprowadzenia do tego, izby kazanie, ktére majg wygtosi¢, byto zaréwno
ex parte objecti, jak i ex parte subjecti czynno$cia catkowicie nadprzyrodzona.

Powtoére za$, w dziedzinie homiletyki, podobnie jak w kazdej innej dziedzinie
zycia ludzkiego, taska i towarzyszace jej czynniki nadprzyrodzone w niczym
nie krepuja i nie kaleczg przyrodzonych wtadz naszej duszy, ale przeciwnie
rozwijajq je jeszcze bardziej, potegujac tylko to wszystko, co w nich jest dodat-
niego i tworczego. Jak ubranie przyjmuje ksztatty ciata ludzkiego, przykrywajac
jednoczesnie to, co w nim powinno by¢ przed okiem ludzkiem ukryte, tak i faska
dostosowuje sie do ksztattéw i wymagan przyrodzonych czynnikow naszej
psychiki, nie tylko juz przykrywajac ich strony ujemne, ale powoli i stopniowo
usuwajgc je i udzielajagc natomiast nieznanej im dotad mocy.

[ w dziedzinie kaznodziejstwa przeto ,mowa madro$ci i mowa wiedzy z Ducha
Swietego” nie oznacza bynajmniej jakiej$ ,pomocy”, ktéra by dziatata rownolegle
do wysitkéw przyrodzonych kaznodziei, nie rachujac sie zupetnie z podstawowy-
mizasadami przyrodzonymijego czynno$cilub nawetkrepujacje swym wptywem.
Przeciwnie, taska, ktdrg te stowa oznaczajg, przenika do gtebi wiadze kaznodziei
i, rachujgc sie catkowicie zar6wno z og6lnymi prawidtami sztuki kaznodziejskiej,
jak i indywidualnymi wiasciwoSciami wymowy samego kaznodziei, wzmaga
tylko catg ich warto$¢, moci swobode rozwoju i uwydatnia tym samym wszystko
to, co jest w stanie przyczynic sie do silniejszego promieniowania prawd wiary.

Sw. Tomasz nie stracit bynajmniej z oczu tego zarzutu, ze specjalne taski
w dziedzinie kaznodziejstwa sg niepotrzebne, skoro istnieje sztuka wymowy
zwana retoryka: jest to pierwsza obiekcja, ktora sobie stawia w pierwszym arty-
kule zajmujacej nas kwestii. | odpowiada na to, ze jak B6g nieraz cudem dokony-
wa w doskonalszy sposob rzeczy, ktore i przyrodzone sity natury wykona¢ moga,
taki Duch Swiety za pomoca mowy madro$ci wypetnia w doskonalszy sposéb to,
co sztuka kaznodziejska jest w stanie wypetni¢ w sposéb mniej doskonaty.

Ale przyjrzyjmy sie teraz samej doktrynie zawartej w art. omawianej kwestii.
Daje nam ona zwiezta synteze tradycyjnych zasad retoryki w tej formie, w jakiej
ja ujeli dwaj wielcy mistrze wymowy: Cycero i $w. Augustyn. Poprzez IV ksiege
De doctrina Christiana, w ktorej $w. Augustyn skrystalizowat swe poglady i do-
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Swiadczenia z dziedziny krasoméwstwa koscielnego, $w. Tomasz dociera do naj-
doskonalszego z dziet Cycerona poswieconych wymowie — do jego ,Oratora”.

II

Sw. Tomasz zaczyna od przypomnienia, ze task zwanych darmowymi, gra-
tis datae, nie otrzymuje sie dla wiasnej korzysci, ale dla korzysci innych. Ot6z
wiadomosci, jakie sie od Boga posiada, nie mozna obréci¢ na korzys¢ innych
inaczej jak za pomoca mowy. Duch Swiety przeto, ktéry w pehni zaspakaja
potrzeby KoSciota i w dziedzinie mowy przychodzi jego cztonkom z pomoca:
i to nie tylko przez dar jezykow, dzieki ktéremu wszyscy moga te mowe rozu-
mie¢, ale i przez dar mowy, udzielajacy mowcy szczegolnej jakiejs skutecznosci,
czyli mocy oddziatywania na innych.

Po tym kréotkim wstepie sw. Tomasz wskazuje, od czego zalezy ta skutecz-
no$¢ mowy i jakie sg jej warunki. Rozwija on tu te trzy sktadniki skutecznos$ci
wymowy, ktére juz Cycero ustalit i ktére pozostang na wieki fundamentalnymi
wskaznikami kazdej retoryki, skoro tylko zapragnie ona prowadzi¢ do czynu:
Utdoceat, ut delectet, ut flectat. Hierarchiczny niejako ich porzadek wyrazit Cyce-
ro w tych stowach: docere necessitatis est, delectare suavitatis, flectere victoriae.

Ut doceat, to pierwszy warunek skutecznos$ci wszelkiego nauczania, a wiec
i nauczania prawd wiary. Rozumowe podtoze naszego zycia moralnego i reli-
gijnego wymaga, aby prawdy majgce kierowac¢ naszem postepowaniem zostaty
nam jasno wytozone. ,Moga ludzie — méwi $w. Augustyn — robic albo i nie ro-
bi¢ tego, co wiedzg, ale nie sposob od nich zada¢, aby robili to, o czym nie majg
pojecia”. Sw. Tomasz nie zatrzymuije sie dtuzej nad tym pierwszym sktadnikiem
skutecznej wymowy, uwazajac niewatpliwie, Ze jest on az nadto oczywisty.

Ut delectet. Drugi ten warunek wymaga, aby mu sie nieco doktadniej przyj-
rze¢, moze on bowiem by¢ zZrédtem wielu nieporozumien. Oto, jak $w. Tomasz
go uzasadnia:

Powtdre (dar mowy) ma poruszy¢ afekta na to, aby chetnie stuchano stowa Bozego:
to za$ ma wtedy miejsce, gdy mdéwca tak méwi, iz stuchaczom sprawia rados¢, czego
nie powinien, ma sie rozumie¢, poszukiwac przez wzglad na samego siebie, ale przez
wzglad na to, aby ludzi silniej pociggna¢ do stuchania stowa Bozego.
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Jak z tych stow wida¢, drugi warunek skuteczno$ci wymowy jest $cisle pod-
porzadkowany pierwszemu. Rado$¢, ktdra wymowa ma sprawic stuchaczom,
nie jest bynajmniej sama w sobie celem, tak jak to ma miejsce w dziedzinie
sztuki, lecz winna ona sprawi¢, ze z wiekszem natezeniem umystu bedziemy
stuchali opowiadanych nam prawd wiary i ze przeto glebiej przenikng one
do naszej duszy. Sw. Tomasz stosuje tu wiec ogélng zasade, ktéra tylokrotnie
rozwija w swych dzietach?, ze rado$c¢ lub rozkosz towarzyszaca naszym czynno-
$ciom na to jest im dodana, aby$my je pilniej, wytrwalej i uwazniej wypetniali:
jest ona jakby regulatorem gtéwnych naszych funkcji zyciowych, podniecajagcym
nas do statego ich wykonywania. I w dziedzinie przeto nauczania prawd wiary
winni$my sie z tym podstawowym prawem naszej psychiki rachowac i tak
te prawdy wiernym opowiada¢, aby wzbudza¢ w nich pewng rados¢ i przez to
pociagac ich do tym pilniejszego ich stuchania.

Poruszenie strony afektywnej w kaznodziejstwie nie ma wiec, bron Boze,
na celu jakiego$ roztkliwiania stuchaczy lub wzruszania ich dla samej przy-
jemnosci doznawanych wzruszen: takie zrozumienie stow ut delectet mogtoby
kaznodzieje sprowadzi¢ na bardzo niebezpieczne manowce, gdyz dogodzi¢
ludziom, pochlebiajac ich stabosciom, jest bardzo tatwo. Sw. Augustyn bardzo
dobitnie i wyraznie ostrzega przed niebezpieczenstwem (n. 30) zbytniego
rachowania sie z tym, co sie publice podoba i co jg raduje: Absit itaque, absit
a nobis, ut sacerdotes plaudant iniqua dicentibus, et plebs Dei diligat sic — mowi
on komentujac stowa proroka Jeremiasza (Jr 5, 30-31). Z ttumu nieraz wznosi¢
sie bedzie do uszu kaznodziei cichy szept, ktory juz prorok Izajasz styszat: ,Nie
wskazujcie nam tego, co proste, moéwcie nam rzeczy, ktore by sie nam podoba-
ty, chocby to nawet miaty by¢ i btedy” (Iz 30, 10), i wielka to bedzie dla niego
pokusa pojsc¢ po linii mniejszego oporu i bardzo tanim kosztem stac sie rozgto-
Snym kaznodzieja. [lu juz sie o to rozbito, ilu i dzis sie jeszcze rozbija: wystarczy
wspomnie( tylko kaznodziejstwo tzw. patriotyczne.

Tymczasem wielka tradycja kaznodziejska Ko$ciota katolickiego zada od nas
czego$ o wiele trudniejszego: oto, nie pochlebiajgc bynajmniej stabosciom i na-
mietno$ciom ludzkim, mamy jednak sprawi¢ zadowolenie naszym stuchaczom
i to nawet wtedy, gdy im opowiadamy rzeczy, ktore sg im raczej przykre, ktore
ich upokarzaja lub krzyzuja ich wole. I nie jest to niemozliwe do osiggniecia,

8 Patrznp.l-a—Il-ae, qu4,art. 1 et 2.
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albowiem prawdy wiary sg takim bezmiarem dobrodziejstwa i mitosierdzia
dla biednego rodzaju ludzkiego, ze nie trudno jest pokazac¢, jak w swietle tego
wszystkiego, co w nich odpowiada najszlachetniejszym aspiracjom duszy, ma-
leja lub znikajg te czynniki, przed ktérymi sie ta dusza wzdraga, jak one nawet
przyczyniaja sie do jej dobra, w mysl stéw Sw. Pawta: , Mitujacym Boga wszystko
obraca sie ku dobremu” (Rz 8, 28).

To jest ta podstawowa nuta radosci, ktéra winna przenika¢ kaznodziejstwo
i pociagac stuchaczy! Kazda nauka powinna sie rozwigzywac¢ w akordach pogo-
dy, radosci i ufnosci, i sprawiac, ze stuchacze chetnie znowu powrdca pamietajac,
jakiego doznali podniesienia na duchu na poprzedniem kazaniu.

Pierwszym Zrodtem tego zadowolenia, jakie stuchanie nauki prawd wiary
w koSciele powinno sprawiac, jest, ma sie rozumie¢, sama ich tres¢, tak nieskon-
czenie dobroczynna i porywajgca swym pieknem. Ale na to, aby ta tre$¢ mogta
stuchaczy zachwyci¢, winna im by¢ nalezycie podana i tu wiasnie konieczna jest
umiejetnos$¢ wtasciwego przedstawienia prawd wiary, przedstawienia takiego,
ktére by wzbudzito zaciekawienie, zadowolenie i rado$¢: tego uczy homiletyka,
majgca wiasnie za zadanie uzdolni¢ do takiego opowiadania objawionych prawd
Bozych, aby zdotaty zaciekawi¢, zainteresowac, zachwyci¢ i wreszcie sktonic¢
do zastosowania do nich catego zycia.

Jasnym jest, ze najlepsza znajomo$¢ teoretyczna i praktyczna homiletyki
nie zastapi wyksztatcenia teologicznego i Ze ono bedzie zawsze pierwszym
warunkiem skutecznego nauczania prawd wiary: i nie mozna sie kontentowac
byle jakim powierzchownym wyksztatceniem, tym badz co badz skrétem teolo-
gii, jakim kazdy kaptan zostaje zaopatrzony w seminarium. Nie, te podstawowe
wiadomosci trzeba bedzie nastepnie wciaz rozszerzaé, pogtebiac, przerabiac¢
na nowo i do nowych potrzeb dostosowywac, i to zaréwno przez studium,
jak i przez modlitwe i w ogdle przez ciggte rozmyslanie o nich dniem i noca:
ta droga jedynie mozna uzyska¢, ze prawdy wiary przenikng do dna dusze
kaptana i nabiora nastepnie w jego ustach dziwnej jakiejs mocy promieniowa-
nia. Nieraz juz méwiono, ze kaznodzieja nalezy do gatunku przezuwajacych
i ze wtedy tylko mleko, ktérym karmi wiernych, bedzie dla nich prawdziwie
pozywnym, jesli on sam wtasny swéj pokarm dostatecznie przezuje.

Kto tak do gtebi przejmie sie naukg Chrystusows, ten znajdzie w niej nie-
watpliwie i samg metode, za pomoca ktérej nalezy jej nauczac: w kazdej nauce
tkwi wtasciwa jej metoda, zawarta w niej immanentnie, i w tym sensie miat
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racje stary Cato, gdy mawiat: Rem tene, verba sequentur. Cata doniostosc¢ tego
daru mistycznego, jakim jest ,mowa madrosci”, na tym wtasnie polega, Zze swym
tchnieniem nadprzyrodzonym odkrywa wtasciwe metody i drogi nauczania
prawd wiary i po nich méwce prowadzi. Ona to sprawia, ze niejeden, ktory
o homiletyce nic nigdy nie styszat, nieSwiadomie posiada wszelkie jej arkana
i porywa stuchaczy.

Nie wynika z tego jednak bynajmniej, aby studium homiletyki miato by¢
zbytecznem i aby, znajac dobrze teologie, mozna sie byto spusci¢ na ,mowe
madrosci”. Stowa Zbawiciela: ,nie myslcie, jako, albo co byscie méwi¢ mieli:
bo wam bedzie dano onej godziny, co by$cie méwili” odnoszg sie oczywiscie
do pewnych wyjatkowych momentéw w czasie przesladowan, i chcie¢ z nich
zrobi¢ ogo6lng regute dla kaznodziejstwa, bytoby to najwyrazniej kusi¢ Pana
Boga i Zada¢, aby robit za nas w cudowny sposob to, czego nam sie nie chce
zwyktymi naszymi sitami i Srodkami wykonac.

Znajomo$¢ teoretyczna i praktyczna homiletyki jest wiec koniecznym
dopemieniem wyksztatcenia teologicznego kazdego kaptana i niejeden, prze-
konawszy sie wtasnym doswiadczeniem, ze naprawde istniejg sposoby mniej
lub bardziej skutecznego nauczania prawd wiary, od ktérych powodzenie tego
dziatu duszpasterstwa w najwyzszym stopniu jest zalezne, zatowa¢ bedzie
szczerze, zZe go ich w zaraniu jego pracy kaptanskiej nie nauczono.

Oparta na og6lnym podtozu retoryki uczacej ogdlnych zasad wymowy
we wszystkich dziedzinach wiedzy ludzkiej, homiletyka winna da¢ doktadnie
poznac szczegblne wtasciwo$ci wymowy Swietej, wynikajgce zaréwno z samego
przedmiotu, ktérym sg prawdy objawione, jak i z rozmaitych usposobien, w ja-
kich umysty ludzkie gotowe s3 do ich przyjecia. Ten drugi cyceronski warunek
wymowy ut delectet jest jakby jego specjalnym udziatem. Ona to powinna
usprawni¢ kaptana do tego, aby sposoéb, w jaki podawac bedzie prawdy wiary,
wzbudzat zaciekawienie, zainteresowanie, aby radowat i tym samym przygoto-
wat grunt do mocnych postanowien woli. Ona powinna go nauczy¢ rachowac sie
z usposobieniami i nastrojami, z wyksztatceniem stuchaczy; powinna nastepnie
da¢ mu umiejetno$¢ zmieniania poziomu swego nauczania i przystosowywa-
nia go do poziomu, na jakim znajdujg sie wierni, do ktérych ma przemawiac,
tak aby nikogo nie znudzit, ale aby kazdy wyszedt z jego nauki zainteresowany
i kontent, Ze takie piekne rzeczy ustyszat: stowem homiletyka ma za zadanie
nauczy¢ kaptana, aby i na kazalnicy byt ,wszystkim dla wszystkich”.
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Chciatoby sie catymi ustepami przytaczac tu te gtebokie uwagi, jakie na ten
temat robi $w. Augustyn w IV ksiedze swej De doctrina christiana, szczegdlnie
przepiekny rozdziat XIX, zatytutowany: Alias alio utendum dicendi genere;
ale na tacinski cytat to za dtugie, za$ porywac sie na ttumaczenie sw. Augu-
styna, nie starczy odwagi, innego na to trzeba by piéra. Pozwole sobie jednak
zwréci¢ uwage Redakgji ,Przegladu Homiletycznego” na ogromng doniostos¢,
jaka by miato dla naszego kaznodziejstwa wydanie w bardzo starannym prze-
ktadzie catej IV ksiegi powyzszego dzieta Sw. Augustyna, jak réwniez i szeregu
innych pism wielkich $wietych KoSciota katolickiego, w ktérych wyrazajg oni
swe zapatrywania na zasady kaznodziejstwa; takiego np. listu $w. Franciszka
Salezego do brata $w. Chantale, arcybiskupa Frémiot o sposobie méwienia ka-
zan. Rozpowszechnienie tych prac wérod naszego duchowienstwa zapewnitoby
dalszemu rozwojowi homiletyki bardzo tradycyjne i bardzo kulturalne podtoze.

PrzejdZzmy wreszcie do trzeciego zadania, ktore kaznodzieja ma przed soba:
ut flectat — ma on w rezultacie swej pracy nauczycielskiej sktoni¢ wole swych stu-
chaczy do tego, aby chcieli zastosowac sie do tego, czego nauka Kosciota od nich
wymaga, aby chetnie poddali sie prawu Bozemu. Na to za$, jak $w. Tomasz zaznacza,
konieczne jest, aby pokochali oni ustyszane prawdy, bo tylko szczere umitowanie
tego, co one w sobie zawierajg, jest w stanie pociggna¢ wole i sktonic ja do czynu.

Jasnym jest, Ze ten trzeci warunek — raczej juz nawet nie warunek, a cel
wszelkiej wymowy i wszelkiego nauczania, jest w najwyzszym stopniu uza-
lezniony od dwoch pierwszych. Juz samo nauczanie prawd wiary powinno
zawsze mie¢ przed oczami, iZ nie wystarcza przedstawi¢ je rozumowi, jako
prawdziwe, ale trzeba je tez przedstawi¢ woli i sercu jako dobre; nieskoniczenie
warte mitosci. Nieraz apologetyka zbyt o tym zapominata i, zajeta wytgcznie
dowodzeniem prawdziwosci objawienia i jego wiarogodnosci, nie zwracata
niemal zupetnie uwagi na konieczno$¢ zwigzania go z aspiracjami woli: byt
w tym pewien nieSwiadomy racjonalizm i on to wywotat reakcje modernistycz-
ng, zapoznajacg stosunek prawd objawionych do rozumu, a przesadzajgcg ich
stosunek do wtadz pozadawczych, szczegdlnie do uczu¢. Modernizm otworzyt
nam oczy na te pewne niedomagania metod apologetycznych i zmusit do po-
wrotu do dawnych tradycji, bardziej integralnego wyktadania prawd wiary:
zmusit on nas do przypomnienia sobie, ze przedmiotem formalnym apologetyki
—aco za tym idzie i catego nauczania wiary — jest nie tylko credibilitas prawd
objawionych w stosunku do rozumu, ale tez ich appetibilitas w stosunku do woli.
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Jesli kaznodzieja potrafi w swym nauczaniu uwydatni¢ ten pierwiastek dobra
zawarty w prawdach wiary, jesli uczyni to w ten sposdb, iz samem przedsta-
wieniem tych prawd wzbudzi zaciekawienie, rado$¢, a moze i zachwyt, to zrobi
on wszystko, co jest w jego mocy, aby wywota¢ dla nich mito$¢ w stuchaczach
i aby sktoni¢ ich wole do oparcia na nich catego Zycia moralnego. Ma sie rozu-
mie(, Ze niezawodnych rezultatow spodziewac sie nie mozna: najsumienniejsze
wypetnienie wszystkich warunkéw ze strony kaznodziei nieraz rozbije sie
o wole stabg lub tez zt3, opanowana juz przez jaka$ sktonnos¢, przywigzanie
lub namietno$¢, ktérych w jednej chwili nie da sie przeksztatcié. Trzeba tu be-
dzie wptywu innych jeszcze czynnikéw, ktére kaznodzieja jako duszpasterz
ma do dyspozycji, ponad wszystko nadprzyrodzonej pomocy taski, ktéra jedna
tylko jest zdolna sktonno$ci woli od wewnatrz przeistoczy¢: stad konieczna
jest u kaznodziei modlitwa o taske dla wiernych, ktérzy jego stow stuchaja,
gdyz bez niej nauka jego petnego skutku nie jest w stanie w duszach wywrzec.
Flectere est victoriae, moéwi Cycero o trzecim warunku wymowy, ot6z w dzie-
dzinie nadprzyrodzonej zwyciestwo nalezy do jednego tylko Boga.

Mimo woli nasuwa sie tu paralela miedzy tymi trzema czynnikami wymo-
wy a stowami $w. Pawta: ,ani ten, kto sadzi, jest czyms, ani ten kto, polewa:
ale Bdg, ktory wzrost daje”. Sadzenie — to nauczanie prawd wiary, polewanie
— to wzbudzenie zaciekawienia, to wywotanie rozradowania w stuchajgcych
nauki i zachecenie ich do tym pilniejszego stuchania stowa Bozego: te dwa
obowiazki spoczywaja catkowicie na kaznodziei i za ich wypeienie jest on
w zupetnosci odpowiedzialny. Trzeci — to wewnetrzne sktonienie woli, nie lezy
juz w tym samym stopniu w mocy kaznodziei, jest on bowiem tym wzrostem,
ktéry Bog daje i za ktdry kaznodzieja o tyle tylko jest odpowiedzialny, o ile sam
ten wzrost jest zalezny od dwoch pierwszych warunkéw, od umiejetnego na-
uczania, wzbudzajgcego w stuchaczach rados¢, zaciekawienie i ufnosc.

Oto, jakie mysli nasuwa ten skroét teorii kaznodziejstwa, ktéry znajdujemy
w Summie teologicznej. Najwazniejszym moze w nich punktem jest Zadanie,
aby kaznodzieja starat sie wzbudzi¢ zainteresowanie i rado$¢ w stuchaczachita
droga pociaggnat ich do chetnego stuchania stowa Bozego. Gdy gtosimy prawdy
wiary, nie tylko jesteSmy obowigzani baczy¢ na sama tres¢, aby byta zgodna z na-
uka Kosciota, ale winnismy doktada¢ tez wszelkich staran, aby ta tre$¢ byta podana
w jak najodpowiedniejszej formie, doskonale dostosowanej do usposobienia,
pojetnosci i zainteresowania stuchaczy. My o tyle tylko zdotamy nauczy¢ wiernych
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prawd wiary i na state je wpoi¢ im do duszy, o ile potrafimy wywota¢ w nich zacie-
kawienie do catej dziedziny spraw Bozych, i za to zaciekawienie kazdy kaznodzieja
jest odpowiedzialny. Aby uja¢ ten sam postulat w forme negatywng, powiedzmy
innymi stowy, ze kaznodziei nie wolno zanudza¢ stuchaczy ani dtugoscia nauk,
ani tonem, ani trescia. Jezeli zamiast radosci i zaciekawienia wywotuje on swym
sposobem nauczania nude i znuzenie, a co za tym idzie i zniechecenie, sam jest
odpowiedzialny za to powolne oddalanie sie ludzi od kazalnicy. Kazdy kaptan po-
winien i na tym punkcie prowadzi¢ pewna kontrole swych poczynan kaznodziej-
skich i starac sie zdawac sobie sprawe z tego, czy jego sposob nauczania wywotuje
w stuchaczach te rado$¢ i to zaciekawienie, czy tez raczej nudzi ich i zniecheca.
MozZemy by¢ pewni, Ze z zaniedban pod tym wzgledem tez sadzeni bedziemy,
i niejeden z nas zobaczy moze dopiero wtedy, jak strasznie zniechecat swym
nudziarstwem nieszczesnych stuchaczy, skazanych na wystuchiwanie jego kazan.

Nie pamietam, czy Dante spotkat gdzie w czy$cu kaptanow czynigcych pokute
zato, ze przez wtasne niedbalstwo, lekkomysIno$¢ czy tez pyche nie umieli wzbu-
dzi¢ rado$ci i zaciekawienia w wiernych, lecz Ze ich swymi kazaniami zanudzali.
Boje sie, Ze ich tam zawsze pewna garstka sie ttucze i zapewne dla zados$¢uczy-
nienia sprawiedliwo$ci Bozej sg skazani na wystuchiwanie najnudniejszych
ze swych produkcji kaznodziejskich. Kara tym bardziej zastuzona, Ze mieli oni
wszak w sobie Ducha Swietego, zawsze gotowego ich o$wieci¢, zagrza¢ i wzmoc-
ni¢ swymi taskami i darami, Ze i im dostepna byta ,mowa madrosci” nie odrazu
w swych wyzszych juz cudownych przejawach, ale przynajmniej w tym cichym
promieniowaniu, ktdre jest w stanie nadac tyle uroku kaznodziei prawdziwie
Bogu oddanemu, czynigc, Ze jego wymowa staje sie naprawde lingua eucharis.

III

Niesposob nie zatrzymac sie jeszcze chwil pare nad drugim artykutem tejze
qu. 177, w ktérym $w. Tomasz zapytuje sie, czy te taski ,mowy madrosci i mowy
wiedzy” dostepne s3 tez i niewiastom. Zagadnienie to ma w naszych czasach
pewna szczegdlng aktualnos¢, najpierw ze wzgledu na to, Ze nie wszystkim jest
jasne zrézniczkowanie funkcji przeznaczonych mezczyznie i kobiecie w dzie-
dzinie przyrodzonej i nadprzyrodzonej, a powtore, Ze Ko$ciot coraz regularniej
powotuje niewiasty do nauczania religii w szkotach.
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Wszak niedawno jeszcze czytaliSmy w jednem z dewocyjnych naszych
pisemek bardzo stuszne wezwanie do modlitwy o ozywienie wiary wsréd
mezczyzn: niestety, miedzy motywami, ktére miaty czytelnikéw zacheci¢, byty
niektdre zupetnie niezgodne z tradycyjna nauka Kosciota. W swej gorliwos$ci
o0 zbawienie mezczyzny pisat tam anonimowy autor:

,CzyZ mezczyzna nie ma duszy nieSmiertelnej w piersiach? czy on po co inne-
go Zyje na ziemi, jak, Zeby zdoby¢ sobie niebo na wieki? Czyz za niego nie umart
Pan Jezus na krzyzu i czy dla niego przede wszystkim nie ustanowit Ko$cio-
ta, sakramentoéw i wszystkich innych srodkéw zbawienia?”... ,Pan Bog chce
wszystkich zbawi¢, chce zbawi¢ przede wszystkim meZczyzn, bo wie, Ze od nich
chwata Boza w gtéwnej mierze zalezy i Ze oni, raz poddawszy sie Bogu, wiecej
stuzby Mu oddadzg, niz stabsza pte¢ niewiescia. Panu Bogu i Ko$ciotowi chodzi
najbardziej o mezczyzn..”*. Piszacy te stowa zapomniat widocznie, co tak jasno
i dobitnie sw. Pawet uczy, Ze wobec task nadprzyrodzonych, rozpoczynaja-
cych sie Chrztem Sw.,, przez ktéry przywdziewamy niejako na siebie samego
Chrystusa, nikng wszelkie réznice dzielgce ludzi miedzy sobg, czy to beda roz-
nice narodowosciowe, czy spoteczne, czy nawet te, ktdre najgtebiej rozrézniaja
ludzi, mianowicie réznice ptciowe miedzy mezczyzng i kobieta: Non est Judaeus,
neque Graecus; non est servus, neque liber; non est masculus, neque femina ®.

W podziale pracy, ustanowionym przez Boga miedzy mezczyzng a kobieta
w ich zyciowych zadaniach spotecznych, rola kierownicza zastrzezona jest
mezczyznie, stad tez i u niego spotykamy z reguty wiekszy rozwdéj umystowy.
Z tymi danymi przyrodzonymi rachuje sie jak zwykle spoteczne zycie nadprzy-
rodzone, w ktérym tez rola kierownicza zastrzezona jest mezczyznie. Ale w in-
dywidualnym stosunku duszy do Boga zadnych réznic by¢ nie moze, a to dla tej
prostej przyczyny, Ze w tym stosunku o stopniu zbliZenia sie do Boga decyduje
nie rozwdj intelektualny, ale napiecie mito$ci, to za$ ostatnie nie znajduje sie
w koniecznym przyczynowym zwigzku ani z réznicg w rozwoju umystowym,
ani z innymi réznicami dzielgcymi kobiete od mezczyzny w ich funkcjach spo-
tecznych. Kobieta jest najzupetniej tak samo uzdolniona do mitowania Pana
Boga nade wszystko, jak i mezczyzna, a od tego jedynie zalezy i chwata Boza,
ktérg dusza szerzy na ziemi i stopien tej chwaty, jakg uzyska kiedys$ w niebie.

* Postaniec Serca Jezusowego”, luty 1922: 0 ozywienie wiary wsréd mezczyzn, s. 18-19.

5 Wresp. ad 2 $w. Tomasz btednie cytuje ten tekst z Kol 3, 20 zamiast z Ga 3, 28.
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W $wietle tych zasad najzupetniej zrozumiata jest odpowiedz, jaka $w. Tomasz
daje na powyzej postawione pytanie: ,Mowa — méwi on — mozna sie postugiwac
w dwojaki sposdb: mozna sie nig postugiwac prywatnie w poufnej rozmowie zjed-
na lub kilku osobami i oto w tym zakresie ,mowa madrosci” moze by¢ udziatem
i niewiast. MoZna sie nastepnie postugiwa¢ mowa do publicznego przemawiania
do catego Kosciota, co niewiastom nie jest dozwolone”. Sw. Tomasz uzasadnia na-
stepnie ten zakaz trzema argumentami, ktérych warto$¢ nigdy nie minie: do ka-
znodziejstwa, niemniej jak i do kaptanstwa, niewiasty nigdy nie beda dopuszczo-
ne, to tez i specjalnych pomocy Ducha Swietego w tym zakresie mie¢ nie moga.

Jasnym jest, ze uzywanie niewiast do nauczania religii w szkotach nie prze-
kracza bynajmniej tego rozgraniczenia miedzy nauczaniem prywatnem a pu-
blicznem. Szkota jest jakby przedtuzeniem rodziny (a nie, bron Boze, emanacja
panstwa): jest ona jakby kooperatywa rodzin niebedgcych w stanie o wtasnych
sitach zapewni¢ swym dzieciom dostatecznego wyksztatcenia. Jak wiec w rodzi-
nie matka lub starsza siostra mogg uczy¢ dzieci prawd wiary — ma sie rozumie¢
zawsze pod zwierzchnim nadzorem Ko$ciota — tak i w szkole nie ma Zadnej
racji, aby im tego zakazac. NiewieScie, macierzynskie cechy ich charakteru
i umystowos$ci, mogg wtasnie w stosunku do dzieci okazac sie bardzo cenne. I tu,
ma sie rozumie¢, rzeczg Ko$ciota bedzie okresli¢ zakres, w jakim niewiasty beda
dopuszczane do nauczania wiary: zakres ten moze podlegac raz rozszerzeniu, to
znow zwezeniu, zaleznie od zmiennych potrzeb i warunkéw, w jakich sie Ko$ciot
znajdzie. To jedno jest pewne, Ze egzort niedzielnych nigdy nie bedzie wolno
im miewa¢, bo to juz nalezy do publicznego nauczania.

Widzimy wiec, Ze nasze katechetki nie miatyby racji do niezadowolenia w sto-
sunku do $w. Tomasza. Przeciwnie, jesli z jednej strony KoSciét wzywa je do bar-
dziej systematycznego udziatu przy nauczaniu dzieci prawd wiary, to $w. To-
masz ze swej strony przypomina im, Ze w tej pracy, ktéra bynajmniej nie traci
charakteru prywatnego, moga one tez rachowaé na pomoc Ducha Swietego.

[ one tez winny pamietac o tym, ze nie tylko majg uczyc¢ dzieci prawd wiary,
ale Ze winny to robi¢ w sposéb wzbudzajacy w dzieciach radosc¢ i zaciekawienie
i sktaniajacy ich wole do chetnego poddania sie prawu Bozemu.






